Pfiloha €. 1 k bodu &. 3. 1. diivodové Zpravy

Rada mésta Olomouce V Olomouci 5.9.2022
Horni namésti 583
77211 Olomouc

Prichystalova 113/71h
77900 Olomouc

V&c: Zadost o obnoveni darovaci silouvy a pieddni infrastruldury méstu Olomouc.
» ’ rou - - I - 4 b
Jedna se o vybudované a zkolaudované inZenyrské sité a komunikace pro 9RD na ul. Reaganova.

V minulém dopise ze dne 25.7.2022, kde bylo popséno neoprévnéné odstoupenf od smlouvy jsem Vas #4dal o obnoveni budouci
darovaci smlouvy a zdroveri jsem poZddal o dokonéeni pfedavactho Fizeni pro dokongeni vybudované infrastruktury a pfedat
méstu. Po né&jaké dob& se ném ozval pan Hordtek z mésta, kiery vie vysvétlil & mé s nami dokangit pfedani celé této vhudované
a jiz n&kolik let vyuZivané (zkolaudované) infrastruktury. Jsme s nim v kontaktu a po dodanf dokladu k vefejné osvétleni zahdji
kolaudaci a hésledné koneéné pfeddni. Toto jednani mélo pfijit jiz pFed lety, kdy jsme psali Zadosti k tomuto pFedani méstu,
Zé&dém Vés timto znovu o obnoveni budouci darovacf smlouvy, aby byla k predani k dispozici a zarovefi | o pfedénf celé
infrastruktury méstu Olomouc. I

Diky za kladné vyfizeni.

S pozdravem

Statutarmi mésto Olomouc
Doruéého: 05.09.2022
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V Olomouci dne 25.7.2022
Prichystalova 113/71b

779 00 Olomouc

STATUTARNI MESTO OLOMOUC — odbor majetkopravni
spisovéa znacka: SMO1/Maj/22/5359/2009/Hoa/Hrb
Hynaisova 34/10, 779 11 Olomouc Ty k

@ wa

Véc: Odvoléni vitéi rozhodnutf Zastupitelsiva m3sta Olomouce ze dne 6.1.2022.

Dne 25.10.2021 jsem zaslal Statutdrnimu méstu Olomouc nesouhlas s #Vizvou k uhrazeni nahrady za hezesmluvni ugivan{ &asti
pozemku ha par.¢, 724/25 ostatni plocha v k.4, Hodolany, obec Olomouc.”, viz nize:

STATUTARNI MESTO OLOMOUC ~ odbor majetkoprévni

spisové znacka: SMO1/Maj/22/5359/2009/Hoa/Hrb
vyfizujel )

Odpovéd'na ,Vyizvu k uhrazeni ndhrady za bezesmluvni usivani &sti pozemku na par.¢. 724/25 ostatni plocha v k.1, Hadoalany,
obec Olomouc.”

Nesouhlas s ,Vyzvou k uhrazeni ndhrady za bezesmluvni uzivdn{ &ésti pozemku na par.¢. 724/25 ostatni plocha v k.d, Hodolany,
obec Olomouc.”

Vzhledem tomu, Ze na dane;y pozemi:‘;u par.€. 724/25 a dalsich pFilehlych pozemcich jsme ukonéili veskerd prdce jiZ pfed vice jak
tfemi lety a od té doby jsme na zminéné pozemky ji¥ nevstoupili, nemfifeme souhlasit s touto tthradou.

Vami vyznadené obdobi od 1.2.2021 do 31.8.2021 byla édst pozembku par.&. 724/25 uZivand viastniky 9 RD a pozemki sousedicich
s timto pozemkem.

Na zdkladé kolaudaéniho souhlasu ze dne 27.3.2013 byly prdce dle Smlouvy o budouci darovaci smlouvé provedeny a
zkolaudovény. Jednotlivé body uvedené v odstoupeni od této smlouvy ze strany mésta vyplyvaji, dle nadeho nézoru, zfejmé

z néjakého omylu ¢i nedostateéném povédomi ohlednéd uréitych véci s touto smiouvou spojenych. Ty hodldme doloZit na
vyZadaném jedndni jeZ bylo méstem potvrzeno na 19.10.2021.

Na jedndnl za dcasti zdstupcl mésta a Moravské voddrenské bylo konstatovdno, e Moravské voddrenskd vyzve viastniky

pozemki a na nich stojicich RD k sou&innosti { zatim se tak nestalo, nicméné Moravskd voddrenska potvrdila emailem e o tom vi

a soucasné v uvedeném emailu konstatovala , Ze jiZ byly ze strany viastnike provedeny, ¢ zahdjeny , prdce na osazen/ & vyménu

podruzZngch vodoméra za vadoméry fakturaéni a tedy jde o pokrok k dofesent situace tak, aby mohlo dajit k pievzeti Fadu
s piipajkami Moravskou voddrenskou k provozovant.

Proto Vids Zaddm o pfehodnoceni této vyzvy k Ghrads, aby mohlo dojit I Uspésnému doveseni celé akee.

Vzhledem k tomu, Ze mésto m{j nesouhlas neuznalo a trva na Ghradé, dle mého ndzoru neodivodnéné platby,

podavam znovu
:oto odvoladni s vysvétlenim.

iougasti tohoto dopisu jsou pfiloZeny tyto doklady a celkové odiivodnni odvolinf:

Uzemnl souhlas plynu, kde se pife: , Stavba povolovans na zaklads tohoto Gzemniho souhlasu jif neodpovidé ozndmeni o
1Zzivani ani kolaudaénimu souhlasu

Kolauda¥ni souhlas vodovodu a kanalizace, kde se pie: ,Na zédkladé uvedensdho lze konstatovat, ¥e byly dodr¥eny ohecné

1o¥adavky na wstavbu. V rémci Fizeni v souladu s dolofenymi doklady nebyly zii$tény zévady branici bezpe&nému ubivani stavby
ni nebyl zjiSt&n rozpor sé zdvaznymi stanovisky dotéenyich orgdnt”.
Kolaudani souhlas komunikace a zpevn&nyich ploch, kde se pife: ,

Pii zavéregné kontrolni prohlidce konané dne 19.1.2016,
ebyly ziitény zévady branicl bezpeénému uivani stavby, ani nebyl zji$tén rozpor se zévaznymi stanovisky dotéenych organd.
olaudatnf souhlas je dokladem o povoleném tidelu usivani stavby®.

Stavebni povoleni k provedent IS a kemunikace pro 9 RD, \;edouodni fad a kanalizaci, kde se piSe: ,PHpoiky vodovodu a

analizace k navrhovanym RD, uliénf vpusti, destové p¥ipoiky, podéina drends, zasak destovych vod z RD nejsou piedmétem
shote vodoprévniho fzeni.
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Pokud MAGIETRAT MESTA OLOMOUCE — ODBOR STAVEBNI stétni sprévy na tiseku pozemnich komunikaci a ODBOR
ZIVOTNIHO PROSRREDI oddéleni vodniho hospodatstui vydalo kolaudagni souhlasy, musi byt viechny doklady v dréenf mésta
u od posledniho kolaudagniho souhlasu vydaném dne 3.2.2016. Od této doby se sna¥ime o pfedani méstu, ale skrze tdajné
nedodané doklady a poZadavek vodéren, kiery neni sougésti stavebniho povoleni, Darovaci smlouvy ani smiouvy o dilo,
Proto nechapu, prot se v terminu darovaci smlouvy od reku 2016 neproved| pievod méstu. | kdyi je tu nedodélek

v parkovacim stani ve vedlejsi uhcs Prichystalova, dalo by se uréité po dohod& s méstem celou akei, dle darovaci smlouvy
prevést.

Hlavnim diivodem, pro& nebylo dosud dilo pfedéno jsou jiz od jeho dokonteni pofadavky Moravské vodéarenské, Tyto pozadavky
se ale vztahuji k pfipojkém, nikoli k hlavnim Fadim siti. Darovaci smlouva hyla uzaviena na pfedéni hlavnich Fadad siti, protoze

piipojky zlstévaji v majetku vlastnik RD a B. ProtoZe piipojky nejsou seufdsii Darovaci smlouvy, neni podle mne spravné vazat
na né pfedan( hlavnich Fada.

Mésto své odstoupenf od Darovaci smlouvy zdivodnilo tim, Ze prace byly provedeny s odchylkami od této smlouvy. Bohugel pfi
svém rozhodovén{ zfejmé neméla Rada a posléze Zastupitelstvo k dispozici véechny podklady / které byly méstu predany/ tak,
‘aby mohli tyto odchylky pochopit a spravn& pochopit jejich divody.

i
o

V dobé podpisu této smlouvy byl pozadavek kameninové kanalizace dén piedpokladem, Ze nedojde k prodlouzeni smlouvy o
prondjmu pozemk( na ulici Pfichystalova organizaci T.J. Sokol Olomouc - Novy svét a na pozemcich misto hitiét& budou
postaveny fadové rodinné domy. Vzhledem k prodlouzeni ndjmu Sokolu tento pfedpoklad padl a pro 9 RD nové budované ulice
Reaganova nebyla tedy jiz z dGvodi nizsi potfebné kapacity kamenina potfeba a mésto tedy souhlasilo s provedenfm kanalizace
v plastu. Tento souhlas vyplyva z vydaného tizemniho a stavebniho povoleni, které by nemohlo bez souhlasu mésta jako
vlastnika pozemku nabyt pravnl moci a nehledé na to, Ze byl vydan kolaudaéni souhlas bez zévad.

Ohledné obrati$té zase plati, Ze zmé&nou tzemniho planu byla plivodné plédnovana slepé ulice zménéna na ulici jednosmérna
prijezdnou a obrati$té tedy ztratilo své opodstatnéni.

Napojenf hlavniho Fadu kanalizace z ulice Reaganova do ul, Pfichystalova bylo provedeno v ramei provadéni tehdy nové
budované kapacitni kanalizace v ulici Reaganova firmou provadgjici tuto stavbu. Diivodem bylo to, Ze stavebnf povoleni na
odbotku do ulice Reaganova jeSté€ nenabylo pravni moci a kanalizace v ulici Pfichystalova byla budovéna mimo jiné z dotaci EU a
toto napojeni by nebylo moZno v nasledujicich letech, po které se dle podminek dotace nesmélo do stavby jakkoli zasahovat,
moZno provést. Proto bylo zhotovitele kanalizace v ulici Pfichystalova provedeno T odboéeni do ul. Reaganova v délce cca 5m
mimo pozemek na némZ byla hlavni stavba kanalizace v ul. Pfichystalova provédéna tak, aby bylo nésledn& moZna provést
: napojeni hlavniho fadu kanalizace pro ul. Reaganovu. Proto je vstupni Sachta umfstena tam, kde nyni je, tedy na konci onoho T
smérem do ulice Reaganova, namisto umist&n plvodné uvaZovaného pfi podpisu | Darovac: smlouvy, kdy ani mné ani méstu jesté
nové podminky jez bude tfeba dodrZet vzhledem k podminkédm dotace EU nebyly a ani nemohly byt znamy.

s

Smyslem této mé Zadosti, odvolant, tedy je pozadat o podpis dodatku Darovaci smlouvy, ktery zohledni tyto skuteénosti a uvede
do souladu plvodni darovaci smlouvu s jiZ provedenou skute&nosti,

Stavby hlavnich fadt vody, plynu, kanalizace, komunikace i vefejného osvétlenf jiz byly pfed mnoha lety nejen provedeny, ale i
zkolaudovany.

Diivody, pro¢ zatim nebyly pfedany méstu, respektive je mésto dosud do svého vlastnictvi jesté pfed vypovézenim Darovac
smlouvy nepievzalo se pokusim shrnout nize. Vzhledem k tomu, Ze nékteré ¢asti této Zadosti jsou citacemi z ,Nesouhlasu,,
mohou se né&které informace uvedené vyse opakovat.

K informacim uvedenym v naSem , Nesouhlasu” zaslaném na odbor majetkoprévni magistratu mésta Olomouce déle uvadime:

iz v roce 2013 jsme byli pfipraveni pfedat objekty vybudované na zékladé vydanych stavebnich povoleni na pozemcich 724/24 a

piilehlych, tj. kanalizaci a vodovod a v roce 2016 také |. etapu komunikace a VO do majetku mé&sta Olomouce dle ,Darovaci
smiouvy”.

Vzhledem k tomu, Ze mezi datem uzavieni Darovacf smlouvy a vydénim Gzemnich rozhodnutf a pravomocnyich stavebnich
povoleni doslo vzhledem k objektivnim pfitindm po vzdjemné dohodé mezi tehdejSimi ptislusnymi zdstupci mésta a na zakladé
pozadavki mésta s nami jakoZto zhotoviteli k n&kolika ipravam provedent hlavnich F4dd siti a komunikace byly tyto zhotoveny
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v souladu s vydanym tizemnim a stavebnim povolenim, co? bylo potvrzeno tim, Ze veskeré tyto ndmi provedené prace byly
zkolaudovény.,
Pfedani do majetku mésta je od roku 2013 blokovéno pofadavky nékterych no

ych viastnik nové realizovanych RD k nim3 byly
sité a komunikace zifzeny. Tyto poZadavky jsou v rozporu s uzavien

ymi smlouvami mezi mnou jako zhotovitelem a jimi jako
klienty. Jednd se predeviim o poZadavek samostatnych vodovodnich pfipojek v RD o dvou bytovych jednotkach, pfigems
smluvné bylo se stavebniky RD dohodnuto, Ze piijde o dodavky podruznymi vodoméry. Tato byla jediné Feseni, protote
Moravska vodarenské trvala na tom, e nem4 moZnost Gétovat dvéma riiznym vlastnikéim spotfebu vody, jedné-li se o dodivky
do RD o jednom &isle popisném. T )

V Darovaci smlouvé bylo dale uvedeno, Ze na konci slepé komunilace bude

provedeno obratiit&, B&hem provadéni vystavby ale
doslo ke zméné dzemniho plénu a komunikace bude provedena jako prijez

dnd, proto obratisté hylo 2 praovédéni vypusténo,

Napojeni hlavntho adu kanalizace pro 9RD na ulici Reaganova na nové v té dobé budované vedenf hlavniho fadu v ulici
Pfichystalova bylo provadéno soub&¥ns firmou, provadéjici hlavni fad v ulici Pfichystalova. Vzhledem k tomu,

Ze tento f4d byl
provadén z dotaci £U, nebylo dle smlouvy mezi Olomouc! a EU mo#no 5 let do nové vybudovaného Fédu nijak

zasahnout,
munikace jsou v piné
nové zbudované

zékladé poZadavki

Pfesto, 7e jsme vie vybudovali v souladu s izemnim rozhodnutim a stavebnim povolenim, veskeré sité a ko
mife novymi obyvateli té&chto RD pouZivany a my jsme podnikli b&hem této doby mnoho pokusti o predant
infrastruktury méstu, bylo toto pFedani vidy ze strany mésta skrz nekompletni dodané dokumentace a na
Moravské voddrenské, zablokovano. Dotlo tedy k naprosto paradoxn situaci, key na zaklads dohody s méstem v dob& mezi
uzavi'enim Planovaci a Darovac/ smlouvy a vydanim stavebniho povolen( dolo ke zménam projektu oproti tdmto smlouvam ;
bohuZel jsme si my neuvédomili, Ze bychom na tyto zmény méli s méstem uzaviit k tdmto zménam dodatky smluv a ani masto je
nepoZadovalo, ¢ nds na nutnost takového doplnéni plivednich smluv neupozornilo a ni je nepoZadovalo, a my jsme se, myslime
si Ze oprévnéng, domnivali, ¥e tim, 3e bylo vyddno uzemnf rozhodnuti a stavebni pavolenf, kde souhlas mésta jako¥to vlastnika
pozemku byl nutnou sougasti jeho vyfizent, v podobé dle dohody je vie v potadku a v souladu se stavebnim povolenim jsme
stavbu provedli. Vzhledem k tomu, e stavby byly zkolaudovény bez zévad (kolaudagnf protokoly jsou pfilohami této #4dosti) a
divody, pro které nebylo dodnes nagim $adostem o pfedani dokonéeného dila méstu jsou na tzv. tfetf strang, povaiujeme
postup mésta pii odstoupeni od plénovaci a Darovaci smlouvy za chybny. Domnivime se, Ze rada mésta a naslednd pak
zastupitelé neméli pro toto odstoupeni dostatecné, & spravné podklady.

Dovolujeme si tedy po?adat o revizi tohoto rozhodnuti, zrufeni odstoupenf od smluv a soucasné o jejich uvedeni do souladu se
stavebnim povolenim a tedy jit provedenymi stavhami, nejlépe uzavFenim Dodatké smluy,

Jako pfilohu této Zadosti pFikldddme rovnés dopis, ktery jsme zaslali viastnikiim pozjrémkﬁ a RD k nimz byla tato infrastruktura
inZ. siti budovana a z n&j# vyplyva , e préavé tito vlastnici jsou bohugel p¥i¢inou toho,

Ze jsme nemohli pfedat vybudovanou
infrastrukturu méstu. To toti¥ pofadovalo, aby voda a kanalizace byla nejprve pfevza

ta provozovatelem, Moravskou
vodarenskou a ta po nés neustéle vyfadoval provedeni souboru praci na p¥ipojkach vody do jednotlivych objektd. Pfipojky ale,
jak vyplyva i z pfiloZeného dopisu, nejsou a nikdy nebyly v na§em majetky, mnohé jsme ani neprovad&li, Podmifovat proto
pInénf smlouvy mezi ndmi a méstem plnénim téchto tietich stran, které jsme k nutnasti tohoto pInénf nes&etn&krét vyzyvali,
neni moiné. Déle je tfeba upozornit na skute&nost, ¥e v plénovaci a darovaci smlouvé je uvedeno, Ye mame provést a nasledng
do majetku mésta prevést hlavnf Fady inZ. siti, coZ ale mésto pominulo a i kdy? piipojky nejsou predmétem smluv a nebudou do
majetku mésta pfevddény, je jejich dokonéenim dle poZadavk( Moravské vodarenské celé roky podmifiovano uznéni napinéni
Plénovacf a Darovaci smlouvy a neni ném umo¥n&no méstu tyto hlavni fady siti pfedat. ‘

AniZ jsme tedy mohli v této vé&ci cokoli dalgiho utinit, co by mohlo vést k pfedéni této infrastruktury méstu, byla méstem
smlouva v roce 2021 vypovézena a nasledna vystavena pokuta ,za neopravnéné usfvani pozemku ve vlastnictvl mésta®.

vzhledem k vy$e uvedenému se jednd o, pro nds nepochopitelnou, situaci, protoZe pokud by mésto, jakoZto majitel pozemku,

nevydalo s provedenim véech praci a to véetné funkci nijak neovliviiujicich rozdilé mezi Darovac( smlouvou a vydévanym

izemnim rozhodnutim a stavebnim povolenim, nemohlo by byt tizemni rozhodnuti a stavebni povoleni vydéno a nabyt pravni

noci. Nechdpeme tedy ani opravnénost odstoupeni od Darovaci smlouvy ani nasledné vyméhani pokuty za ,neopravnéné
youzivani pozemku®,
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Z4dadme Vas tedy o zruSeni povinnosti G:hrady této pokuty a to i vzhledem k tomu, Ze ackoliv to plvodné Moravska vodarenska
vylouéila, navrhla béhem roku 2021 technické fedeni, které jsme jiZ i realizovali, na zékladé kterého budou do kazdé BJ v RD
vedeny pripojky vody samostatné.

Na jednani se zéstupci mésta v roce 2021 bylo konstatovéno, Ze pfistusné pravni oddéleni mésta piipravi novou darovaci
smlouvu v podobég, kterd umoZni pievést veskerou infrastrukturu v podobé, v niz je vybudovéna, do majetku mésta Olomouce.

Proto Zédame, aby tato smlouva byla pfipravena co nejdfive abychom mohli veSkerou infrastrukturu na ulici Reaganova predat
do vlastnictvi mésta.

Dékuji za pochopeni a pomoc.

S pozdraveng' *




